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El castillo de Castro (La Puebla de Castro,

Huesca) arqueologia y arquitectura

1. Introducciéon

A pesar del renombre y la importancia que adquirié desde su creacién en la segun-
da mitad del siglo XIIT la Baronia de Castro, muy escasas son las noticias de las que
disponemos en la bibliografia acerca del castillo que le dio nombre'. Es el viajero Car-
dis (1955) quien por primera vez se ocupara de esta fortaleza en una brevisima resefia
de prensa local cuyos datos fueron recogidos posteriormente por Guitart (1986, tomo
1, p. 145-146)". M4s recientemente, algunos autores, atendiendo a las evidentes carac-
teristicas islimicas de la planta de Castro, adscribieron esta fortaleza a época musulma-
na (Scales, P. C., 1990; Pladevall, A., 1996, p. 525-527 y 549-551), posibilidad que B.
Cabafiero (1998) descarta taxativamente, identificindola junto con la cercana de Pano
como fruto de la influencia musulmana en la poliorcética cristiana del siglo XI.

La roca de Castro se localiza a unos 2 kilémetros al sur-sureste del casco urbano
de La Puebla, en una elevacién de caliza y conglomerado que cuenta con pendien-
tes relativamente suaves hacia el norte y oeste pero con paredes verticales al este y
al sur que caen sobre la embocadura septentrional del congosto de Olvena (Limina
1). La cima, a 725 m. s. n. m., constituida por un pitén sélo accesible por el sur,
emerge a unos 300 metros de desnivel sobre el cauce del Esera y unos 100 metros
con respecto a la llanura de La Puebla. El acceso al conjunto se realiza por un tra-
bajoso camino que parte de la carretera HU-V-9091, al sur del casco urbano de es-
ta localidad, y que llega serpenteando hasta las ruinas del hdbitar de Castro, que se

' Ni siquiera R. del Arco (1942), quien tantos trabajos publicé en la primera mitad del siglo XX acerca del
patrimonio oscense, hace referencia alguna a las ruinas de esta fortaleza en sus obras acerca de la iglesia de
San Romdn de Castro, localizada al mismo pie del castillo.

* En este articulito se alude a la existencia de una muralla con tres torres, que en realidad son cuatro, una
arruinada torre mayor y los vestigios de un edificio abovedado que identifica como una iglesia y que
posiblemente debe ser el aljibe.
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desparraman por la ladera sur hacia el precipicio del Esera, y finalmente a la iglesia
tardoromdnica de San Romdn y al castillo en el punto culminante’.

Los estudios recientes aseguran que esta fortaleza debfa presentar en la alta Edad
Media un gran valor estratégico como llave del congosto de Olvena junto con su veci-
no de Lumbierre (Cabafiero, B., 1998, p. 50), lo que nos parece incuestionable. No
obstante, una observacién directa de la cartografia y de la red medieval de caminos del
entorno pone en evidencia que era el castillo de Olvena el que en realidad controlaba
el paso principal entre el valle del Cinca y el del Esera’. Por lo tanto, la funcién pri-
mordial de Castro, como Aonor de gran importancia, creemos que fue la de dominio
de las gentes y las tierras de la llanura de La Puebla-Secastilla y de la huerta desapareci-
da de Barasona, dreas ambas de gran riqueza agricola que estarfan densamente pobladas
por musulmanes en la Alta Edad Media a juzgar por la abundancia de restos arqueol6-
gicos pertenecientes a esta época que la prospeccién arqueolégica y el andlisis de las
fuentes documentales parecen confirmar’.

2. Generalidades

Hoy en dfa, el interior del castillo de Castro aparece yermo y desolado, ocupado
por bancales con muros desmoronados que un dfa, una vez abandonado, posibilitaron
el cultivo de cereales y frutales de secano” (Ldmina 2).

Los muy arruinados restos constructivos del castillo de Castro estdn conformados
por una gran muralla en barrera articulada, por un foso colmatado y por una torre
exenta en el punto culminante del conjunto (Planta), los cuales denotan una unifor-
midad casi total en concepcién poliorcética y técnica constructiva, de modo que, a to-

> El conjunto se comunicaba con el congosto de Olvena a través de un camino antiguo que llevaba al
cauce del Esera, que se cruzarfa a través del puente de Castro, rehecho a comienzos del siglo XVII (Garcia
Guatas, M., 1997, p. 49). Para Fuster (1991) este camino pudo tener un origen incluso romano. Por
dltimo, por el norte el propio camino hacia La Puebla llevarfa a la carretera que desde Olvena conducfa a
Graus.

‘ Para cerrar simplemente el congosto de Olvena hubieran bastado sencillas fortalezas, como las de Ord4s
en el Isuela (Naval Mas, A. y Naval Mas, J., 1980, p. 274-275; Guitart, C., 1986, vol. 1, p. 150) o
Cacabiello en el Gillego (Guitart, C., 1988, p. 137-138; Cabafiero, B., 1992 a, p. 53-57).

> Efectivamente, las prospecciones arqueolégicas emprendidas por nuestro equipo en el término municipal
de La Puebla de Castro durante 1999 nos han permitido hallar los vestigios de un importante habirtat de
época altomedieval en las proximidades de Castro, de varias hectdreas de superficie, que ha entregado
generosas cantidades de cerdmica gris acompafada de algunos fragmentos de vidriada califal (Asensio, J.
A.; Lépez, F. y Vallespin, E. N.: en prensa), y que debfa corresponder al lugar de hdbitat islimico mds
importante de la mitad sur del interfluvio Cinca-Esera a la altura de La Puebla de Castro. La existencia de
este centro, cuya localizacién es notablemente estratégica y defensiva, hace inviable la posibilidad de
localizar en Castro un centro habitado anterior a la dominacién cristiana. No obstante, sf que pudo haber
existido en Castro una posicién defensiva isldmica, ya que hemos hallado algunos fragmentos cerdmicos
musulmanes junto a la muralla del castillo.

* Quizd, por la cronologfa de construccién de los bancales del cerro Calvario de La Puebla de Castro
(Magallén, M. A. et. al., 1994, p. 107), estas terrazas de Castro podrfan datar del primer cuarto del siglo
XVIIIL.
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das luces, podemos asegurar que forman un conjunto homogéneo de datacién sincré-
nica. La dnica excepcidn estd constituida por un aljibe, localizado a media ladera frente
a la cara sur de la torre mayor, parcialmente excavado en la roca, cuyos muros aéreos y
su cafda béveda se levantaron con sillarejos bien escuadrados y colocados en hiladas
pseudoisédomas de aspecto lombardo. Resulta también de gran importancia el hecho
de que el castillo y el templo de San Romin, localizado al sur y elevado posiblemente a
finales del siglo XII, presentan una evidente independencia entre si, de manera que és-
te no sc integra en el conjunto defensivo y se coloca al exterior del mismo, marcando el
limite entre la parte noble del enclave de Castro y el hdbitat, que se dispuso en terrazas
a lo largo y ancho de la ladera meridional frente al congosto.

La defensa principal de la foréleza de Castro estaba constituida, por lo tanto, por la
gran muralla, que cerraba el tnico punto no defendido de manera natural, la ladera
meridional. El resto del perimetro triangular con vértice orientado al norte aparecia
perfectamente aislado por paredes de roca natural que cafan a plomo sobre el terreno
circundante (Ldmina 3) y que apenas requirieron la disposicién de un simple parapeto,
muy arruinado hoy en dfa, del que quedan vestigios de muros de mamposterfa trabada
con mortero de cal y relleno interno de entre 0,50/0,60 metros de anchura’.

Por dltimo, el vértice y a la vez punto culminante del tridngulo compuesto por la
planta del castillo de Castro aparece ocupado por las ruinas de la torre mayor, reducto
dltimo y atalaya principal del conjunto (Léminas 3 y 4).

3. La muralla en barrera

Esta muralla de Castro, de complejo disefio, cubrfa una linea defensiva de poco
menos de 70 metros de longitud este-oeste en la ladera sur de la fortaleza. Sin embar-
go, esta estructura no se proyecté con un trazado recto, sino que fue dividida en dos
tramos principales de similar longitud, unos 35 metros, que se encontraban en un 4n-
gulo muy abierto reforzado por una torre central que rompifa el frente de ataque y se
introducia en forma de cufia en las filas de los posibles asaltantes (Plano y Lémina 3).

La muralla se asenté ademds en un terreno de caliza cuidadosamente preparado a
tal efecto, ya que los constructores tallaron la roca natural siguiendo los entrantes y sa-
lientes de las obras de flanqueo, alisando el basamento natural a pico en forma de talud
o alambor (Ldminas 2, 5 y 6).

Este esquema tedrico de torre central, separando dos tramos rectos de similar longi-
tud, es de gran complejidad (Plano), ya que el sector occidental aparece a su vez divi-
dido en dos —C-1 y C-2 de oeste a este, de 19 y 12,80 metros respectivamente— por
medio de un codo de unos 4 metros de largo en direccién noreste en el que se dispuso

" En la ladera occidental se aprecia la existencia de dos tipos de muros, uno de sillarejo y otro de simple
mamposteria, que parecen pertenceer a épocas distintas, de modo que el de sillarcjos y mampuestos
trabados con cal corresponderia a la obra medieval por su evidente similicud con el aparejo de la torre
mayor, mientras que el de piedra seca seria de época moderna —siglos XVII-XVII[—, ya que es de
idéntica traza a la de los bancales agricolas del recinto y zonas anexas.
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la entrada principal al conjunto, con estructura en dngulo de clara raigambre isldmica
(Zozaya, J., 1998, p. 106-107). Resulta destacable que ante este lienzo C-2 no se talla-
ra la roca natural en alambor como en el resto del conjunto, sino que simplemente se
alis6, seguramente porque asi se podia disponer la rampa de acceso, paralela al lienzo,
que condujese a la puerta. Desconocemos, sin embargo, las caracteristicas concretas y
la amplitud del vano de esta entrada principal, que fue tabicado tardfamente con un
tosco muro de pequefos sin trabajar trabados con barro’.

Por su parte, el tramo oriental de la muralla en barrera de Castro aparece también
dividido en dos trechos —C-3 y C-4 de oeste a este—, de algo mds de 11 metros de
longitud cada uno, por medio de un cubo medial —T-3— escasamente acusado en
planta que permitia reforzar este lienzo localizado entre los cubos o torres T-2 y T-4
(Ldmina 2). A su vez, la cortina C-3, delimitada por los cubos T-2 y T-3, no presenta
un trazado recto, sino que se realizé con un leve dngulo central acusado al exterior que
debid acelerar su actual ruina. En este sentido, son numerosas las fortalezas isldmicas o
de influencia musulmana que en alguno de sus lados presenten un esquema de muralla
recta reforzada con torres angulares y dividida en dos cortinas separadas por un cubo o
torre medial de planta menor que las de esquina, tal como ocurre en las fortalezas his-
panomusulmanas de El Vacar (Cérdoba), Trujillo (Ciceres), Zuda de Balaguer (Léri-
da) o Sidaba (Zaragoza)’, pero también cristianas como se puede apreciar en el ala
occidental del castillo calatravo de Alcaiz (Teruel)”.

Por su parte, estructuras de torre central prominente como la torre T-2 de Castro
las encontramos en otros castillos musulmanes de la Marca Superior como los de Alfa-
jarin (Zaragoza)'' o Tamarite de Litera (Huesca)”, o cristianos como los de Ruesta
(Zaragoza) —si es que no tiene origen isldmico— y Sos (Zaragoza) —con una torre
puerta central de mayores proporciones que las laterales”.

* Resulta de gran importancia arqueolégica el hecho de que en el encuentro entre C-2 y el cerramiento de
la puerta, que debié ser en origen la jamba del vano de entrada, se conserve perfectamente el
recubrimiento de mortero de cal que forraba las piedras de la obra de encofrado de la muralla.

> Sobre el castillo de Trujillo vid. Zozaya, ]. (1984), p. 637-638; sobre Balaguer vid. Ewert, Ch. (1979), y
Giralt, J. (1986); por tltimo, sobre la interesante fortaleza de Sddaba, hasta hace poco creida como
romdnica tardia (Guitart, C., 1986, vol. 2, p. 55-61), vid. Cabafiero, B. (1992 a), p. 31-32, quien destacé
su origen musulmdn.

" Completamente arruinada y sacada a la luz por medio de excavaciones arqueoldgicas en los afios
ochenta (Benavente, J. A., 1987, p. 54-56).

" En la muralla sureste, con una torre de mayor altura y cerrada al interior que a su vez protegfa la puerta
principal del castillo. Sobre este interesante castillo de la ribera zaragozana vid. Guitart, C. (1986), vol. 1,
p. 65-67.

" Interesantisimo castillo islimico en cuya muralla oeste encontramos este esquema de dngulo abierto con
torres menores muy arruinadas en las esquinas y torre central eft el vértice de gran tamafo, maciza y con
basamento de sillares a tizén de arenisca con almohadillado rdstico (que parecen arrojar una cronologia
cercana a fines del siglo IX o comienzos del X) y crecimiento de encofrado.

" Sobre este tema vid. Cabafiero, B. (1992 a), p. 69-76, en relacién a los castillos de Ruesta y Sos del Rey
Catdlico. En estos casos cincovilleses, las murallas no presentan dngulo.
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Las obras de flanqueo de la muralla en barrera

Desconocemos si los cuatro cubos o torreones de Castro eran macizos o huecos en
su interior; sdlo una deseable excavacién arqueoldgica podria revelarnos este particu-

4
lar™.

La torre T-1, localizada al oeste de la muralla en barrera, presenta un estado de
conservacién muy deficiente, y se realizé sélo acusada en planta en la cara sur de la
misma. Su anchura es de 2,60 metros y su proyeccién hacia el sur de unos 2,35 me-
tros. A tenor de sus restos y su escasa planta, esta torre pudo ser maciza y rellena de
cascajo trabado con mortero de cal.

Por su parte, la torre central o T-2, la mds exterior del conjunto, estarfa encargada,
ademds, de defender la puerta principal de la fortaleza, localizada en el codo entre C-1
y C-2. Esta torre T-2 tiene una planta de 5 metros de lado este-oeste y de 2,40 de nor-
te a sur en su proyeccién frente al foso.

Siguiendo hacia el este, el cubo central T-3, que separa las cortinas C-3 y C-4, pre-
senta una escasa proyeccion en planta, apenas en torno a 1,30 m, pero una anchura es-
te-oeste de 4,20 metros. Su estado de conservacién es muy deficiente, ya que presenta
un escaso alzado conservado, menos incluso que el de las cortinas que lo flanquean

(Limina 3).

Por tltimo, la torre T-4 es la de mayores dimensiones de la muralla en barrera, ya
que s trata de una torre de esquina de planta cuadrangular de 3,50 metros de proyec-
cién desde la muralla en su cara occidental, 6,40 metros en la meridional y 5 metros en
la oriental, localizada frente a un breve tramo de foso de direccién norte-sur (Ldmina
5). Esta torre posiblemente defendfa, ademds de la esquina del recinto, otro acceso se-
cundario abierto en un corto lienzo de muralla de apenas 2 metros de longitud que
parte de aquélla hacia el norte.

Los muros de estos torreones y cubos, en lo poco que conservan, no presentan un
alzado perfectamente vertical, sino que acusan un ligero talud, caracteristica muy fre-
cuente en construcciones de encofrado musulmanas y mudéjares del valle medio del
Ebro, como los cubos de la segunda fase del castillo de Rueda de Jalén (Zaragoza).

4. La torre mayor

En el punto culminante de la roca de Castro, ocupando el vértice septentrional de
la misma, subsisten maltrechos los restos de una desmochada torre exenta de planta
rectangular, con su eje mayor con perfecta orientacién norte-sur y de 11 x 7,20 metros

“ Agrupando ejemplos de castillos islimicos y cristianos altomedievales, son macizos en lo conservado los
cubos de Abizanda, Troncedo, Tamarite o Pano (todos en Huesca). En cambio, fueron huecos en parte o
todo su alzado los de Alfajarin, Sos, Uncastillo, Sddaba o Rueda de Jalén (todos en Zaragoza). En
ocasiones, estos cubos huecos no presentaban pared interna, como era al caso de los de Rueda de Jalén,
Alfajarin (Zaragoza), Olite (Navarra) o Gormaz (Soria).
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de lado (Ldminas 2 y 4). Presenta, por lo tanto, una proporcién entre anchura y largu-
ra de 1:1,5, aproximadamente.

De ella hoy en dia sélo se aprecian con cierta claridad el muro sur, en unos 4 me-
tros de alzado conservado que descuellan sobre los escombros y la tierra acumulada, y
los dos tercios mds meridionales de las caras este y oeste. El resto aparece confundido
entre escombros y s6lo serfa visible tras una excavacién arqueoldgica de entidad.

El aparejo de esta torre es idéntico al de los cubos o torreones de la muralla inferior,
es decir, que también fue elevado con sillarejo y mampuestos colocados con mortero
de cal dentro de un encofrado. Se observa una amenazadora grieta en la esquina su-
roeste que deja ver el interior del muro, de cascajo amalgamado con cal y con presencia
también de bloques constructivos romanos e incluso fragmentos de molinos de piedra
granitica (Ldmina 4).

La torre mayor de Castro también se construyé con sus muros en talud, al igual
que las torres de los castillos de Cadrete, La Palma de Sdstago, Marfa de Huerva (Zara-
goza), Alacén o Villel (Teruel). La altura primitiva de la torre nos es desconocida, aun-
que es de suponer que serfa bastante mayor que en la actualidad, ya que las
dimensiones de su planta asf lo permitirfan.

No se conservan visibles los restos de la entrada al interior de la torre, cuya parte
superior aparece rellena de tierra. Es posible que su piso inferior fuese macizo y que la
puerta estuviese en alto, pero ello es mera conjetura sin una excavacién y desescombro.

Por otra parte, esta torre no se adosé al parecer a ninguna otra estructura, de modo
que debi6 ser completamente exenta.

5. Las defensas exteriores: el foso

Aunque el estado actual de los restos y la transformacién sufrida por la fortaleza a
lo largo de los siglos no permiten una observacién éptima de los vestigios del conjun-
to, hemos descubierto la existencia de un gran foso de 4 metros de anchura media que
protegia exteriormente toda la muralla en barrera y el flanco oriental de la torre T-4, la
localizada m4s al este (Ldmina 5). Dicho foso se excavé en la roca con paredes inclina-
das con perfil en V —fosa fastigata, en terminologfa latina— a juzgar por los vestigios
de su embocadura occidental localizada ante el cubo C-1, y hoy aparece completamen-
te colmatado de tierra y abancalado para su cultivo con un muro contraterrero de
mamposterfa y de cronologfa tardfa, seguramente de los siglos XVII o XVIII (Ldmina
3). Este foso, como la propia muralla a la que precede, presenta un recorrido en dngu-
lo, con dos tramos similares de unos 40 metros de longitud separados por la torre cen-
tral —la T-2— a los que hay que sumar un breve trecho de apenas 10 metros de
longitud de direccién norte-sur, localizado en el vértice sureste de la fortaleza, que pro-
tegfa la cara oriental de la torre de esquina T-4.

Hemos hallado fosos pricticamente idénticos a éste en lo que fue el castillo de Ca-
nalillos-Peralta, hoy Casas de Peralta, a unos 5 kilémetros al norte de La Puebla de
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Castro"”, en el cerro Calvario de La Puebla de Castro, sobre el que debid erigirse una
torre en época medieval, y en los castillos de Torreciudad (Secastilla, Huesca) y Santa
Eulalia la Mayor (Huesca)".

6. Técnica constructiva

Todo el conjunto defensivo de Castro, excepto la iglesia de San Romdn, el aljibe y
el pretil que protege la roca en sus puntos menos vulnerables, es decir, la muralla arti-
culada en barrera y la torre maestra del interior, presenta una total uniformidad tam-
bién en cuanto a materiales y técnicas constructivas, de donde ya dedujimos que ambas
obras fueron levantadas a la vez. El aljibe, en cambio, puede ser de diferente cronolo-
gfa, ya que sus paredes se construyeron con un sillarejo de mediana calidad asentado
con mortero de cal en hiladas pseudoisédomas de aspecto lombardo en dos paramen-
tos y relleno interno de argamasa.

Concretamente, la técnica empleada en la ereccién del conjunto de torre y muralla
fue el encofrado de mortero de cal que homogeneizaba un aparejo de bloques de pie-
dra en general notablemente irregulares”. Los bloques de piedra se obtuvieron mayori-
tariamente del propio lugar, aprovechando que la roca de asiento fue cuidadosamente
tallada y alisada y reutilizando los materiales extrafdos del foso, de ahi que la mayor
parte de los mampuestos que todavia se conservan en las ruinas sean de una piedra ca-
liza de color grisdceo apenas desbastada y frecuentemente con formas redondeadas,
aunque no faltan las piezas de arenisca marrén. Este encofrado se realizé disponiendo
en la cara externa, la que limitaba directamente con la horma de madera, piedras de
mayor tamafio colocadas con cierta regularidad con sus caras mds planas mirando
hacia las tablas para conseguir una mayor homogeneidad en la cara exterior del muro.

- El médulo de las piedras utilizadas en el aparejo de encofrado resulta enormemente
variable, conviviendo pequefias piezas de apenas 0,20 m de longitud por 0,10 m de al-
tura con otras de unos 0,50 por 0,30 m, de modo que en los lienzos, cuya técnica es
mds descuidada que en las obras de flanqueo, apenas se reconocen hiladas coherentes
(Lémina 6). Sélo se aprecia un cierto predominio de piezas mejor escuadradas y de
mdédulo menor en las partes inferiores de los muros, ya que se pretendié conseguir una
superficie uniforme para crecer la obra en altura. Estas piedras de la base de las cortinas
se asentaron en la roca natural sobre un generoso lecho de mortero de cal de color
blanco o rosdceo, sin mds cuidado ni una especial preparacién de la banqueta de fun-

dacién.

? Castillo rigurosamente inédito y de técnica constructiva idéntica a la de Castro.

" En el castillo de Torreciudad, muy cercano a Castro, se conservan dos fosos sucesivos en barrera con
paredes inclinadas frente a la torre de planta circular. En el de Santa Eulalia la Mayor, cerca de Huesca,
que pudo ser la fortaleza isldimica de Labiba (Sénac, Ph., 1992), existen tres de similar factura a los
descritos.

" En los escasos trabajos dedicados a la fortaleza de Castro sélo se alude a la técnica constructiva en el de
Cabafiero (1998, p. 42), quien erréneamente califica el aparejo de este castillo ribagorzano como sillarejo
unido con mortero. Desconocemos el porqué de esta consideracién.
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No obstante, resulta destacable la presencia, en lo que queda de los cubos y torreo-
nes, de abundantes piedras bien escuadradas a modo de sillarejo con un inconfundible
aspecto romano de opus vittatum, e incluso podemos apreciar la presencia en obra de
algunos fragmentos de molinos barquiformes y giratorios de piedra granitica (Limina
8) idénticos a los que se hallan con frecuencia en las vecinas ruinas del Cerro Calvario
y aledafios, solar de la ciudad iberoromana de Labitolosa, abandonada desde una fecha
que ronda el cambio del siglo II al IIT (Magallén, M. A. y Silliéres, P., 1994 a; 1994
b).

Los cubos y torreones, sobre todo los de mayor proyeccién en planta, es decir, los
denominados T-2 y T-4, se elevaron con mayor cuidado que las cortinas, asentindose
las piezas describiendo hiladas relativamente coherentes con menor cantidad de morte-
ro de cal (Ldmina 5), intentando que las esquinas de los muros adarajasen correcta-
mente mediante una disposicién horizontal de los tendeles de mortero y las hiladas de

piedra.

En origen, los muros de las cortinas tendrfan un aspecto exterior liso a modo de en-
lucido, o bien presentarfan las juntas salientes, ya que una fina capa de mortero fresco
fraguarfa entre Jas piedras y las hormas de madera del encofrado (Lédmina 7). Esta capa
externa de mortero, de unos 2 cm de grosor, se conserva mejor en la cortina C-1 y se
aprecia perfectamente en la zona de la puerta acodada sobre la que se apoyé el murete
que cerré el vano en época moderna.

No hemos detectado, sin embargo, y al menos de momento, la presencia de refuer-
zos de madera en las ruinas del castillo de Castro”, ni apreciado la existencia de huecos
para los gatos pasantes que en ocasiones, pero no siempre, reforzaban los encofrados de
las obras medievales, castillos y templos, del Valle del Ebro y 4reas circundantes”. Si se
aprecia, no obstante, la presencia de unas ranuras talladas al pie del muro sur de la to-
rre T-4, perpendiculares a éste, de unos 0,15 m de anchura y que pudieron servir para
alojar maderos destinados a soportar las presiones del encofrado.

" Suele ser frecuente que las obras mds arcaicas de encofrado, musulmanas o cristianas, refuercen la
estructura interna de sus fdbricas con troncos o maderos colocados siguiendo el ¢je de los muros o incluso
clavados entre sf en las esquinas de las edificaciones formando un zunchado al modo de los hierros del
actual hormigén armado. Buenos ejemplos de la utilizacién interna de madera para dar consistencia a la
obra los tenemos en el castillo de Autol y en la torre mayor del castillo de Clavijo (Cabafero, B., 1996, p.
165) (ambos en La Rioja), en el cubo conservado en la esquina sureste de la muralla del castillo de
Marcuello (Huesca), todos ellos con entramado de maderos ensamblados con clavos de hierro, o en la
torre mayor del castillo Maria de Huerva (Zaragoza).

¥ La presencia de estos huecos para los gatos tampoco se aprecia en los castillos de Clavijo (La Rioja),
Rueda de Jalén (Zaragoza), Sora (Zaragoza), Maluenda (Zaragoza), Ardndiga (Zaragoza), castillo mayor y
defensas anejas de Calatayud (Zaragoza), Arnedillo (La Rioja), etc., por nombrar sélo unos cuantos. En
ocasiones, estos huecos se realizaban colocando en la parte superior ya seca de la tongada inferior una teja
drabe“transversal al eje del muro a modo de bovedilla, de manera que la aguja del gato podfa extraerse
fdcilmente cuando se desmontaba el encofrado. Esto lo podemos ver con claridad en la parte superior de
lo que pudo ser un antiguo alminar en la iglesia de Villalba de Peregil (Zaragoza) (Sanmiguel, A., 1998, p.
235-239) y en la segunda fase del castillo de Cadrete (Zaragoza).
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La muralla en barrera, a juzgar por lo que todavia podemos apreciar de su alzado, se
construy6 por partes, comenzando por los cubos o torreones, que fueron ligados entre
s{ posteriormente con las cortinas. Efectivamente, en las juntas de los entrepafios con
las obras de flanqueo se aprecia que aquellos no se imbrican con éstas, sino que sim-
plemente se apoyaron en la primitiva capa de mortero que las recubria, al igual que
apreciamos en la muralla de encofrado con torreones cilindricos del riojano castillo de
Clavijo”, seguramente musulmana del siglo X, y en la segunda fan: del zaragozano cas-

tillo de Rueda de Jaldn.

Como paralelos de este tipo de técnica constructiva en las cercanfas sélo conocemos
la torre de encofrado muy arruinada en el castillo de San Valero (Secastilla), la muralla
interior del recinto alto del castillo de La Mora de Peralta de la Sal, o el recinto con
cubo cuadrado del de Marcuello™. Efectivamente, el encofrado o tabiya parece la téc-
nica mds utilizada en sus fortalezas por los musulmanes del Valle del Ebro en época
taifal (Guitart, C., 1986, vol. 1, p. 49; Cabafiero, B., 1992 b, p- 37)%, frente a la pie-
dra labrada, que habia caracterizado las obras defensivas isldmicas de los periodos pre-
cedentes™.

En principio, parece que el momento en el que los cristianos retoman masivamente
la utilizacién del encofrado tiene lugar tras su conquista del Valle del Ebro v el consi-
& q y
guiente sometimiento de los albaiiiles musulmanes de estas regiones.

* Sobre el castillo de Clavijo »id. Ruiz-Navarro, J. (1972; 1990).

2 . .., , . . I
' Recinto que en nuestra opinién debe ser més antiguo que la torre, dadas sus semejanzas técnicas con los
aparejos de fortalezas del siglo X, principalmente la de Clavijo.

" No obstante, existen al parecer obras de encofrado de época califal, como las torres refugio del soriano
valle del Rituerto (Lorenzo, A., 1998), o el castillo de Clavijo.

* Especialmente abundantes en la Hoya de Huesca (murallas de la ciudad, del siglo IX) y su entorno (vid.
Esco, C. y Sénac, Ph., 1987 a; 1987 b; Esco, C., Giralt, J. Y Sénac, Ph., 1988; Galtier, F., 1987; Establés,
J. M., 1992): Iglesicta de Gabarda, Alberuela de Tubo, Tamarite de Litera, aterrazamientos de la
Colegiata de Bolea, Tormos, San Mitiel, Castellassos de Albelda, todos ellos de sillerfa de gran médulo de
arenisca con bloques almohadillados predominantemente a tizén (Zozaya, J., 1998, p. 103). Ademds,
habria que afiadir la muralla en barrera del castillo del castillo de San Valero en Secastilla, la fase primitiva
del castillo de La Mora de Peralta de la Sal, ambos de bloques de conglomerado que tienden al aparejo
poligonal. En el valle del Ebro, la sillerfa se debfa utilizar en los basamentos, frecuentemente creciendo los
pisos superiores con encofrado: torre del Trovador de la Aljaferfa de Zaragoza (Sobradiel, P. L., 1998, p.
36-38), torre mayor del castillo de Maluenda, primera fase de la muralla del castillo de Rueda de Jaldn,
torre isldmica de Malejdn, torre de Pleitas (luego recrecida en ladrillo en época gética), quizd la Zuda de
Olite (Navarra) (Cabaiiero, B., 1991), algunas partes del castillo literano de Tamarite (Huesca), castillo de
Borja o las torres aisladas de la vega de Magallén y Agén. Otros ejemplos imponentes de sillerfa isldmica
de gran médulo los encontramos en el castillo de Dofia Martina de Calatayud (Sanmiguel, A., 1989), en
el castillo de aparejo bereber de Alcald de Ebro (Zaragoza) (Guitart, C., 1986, volumen 2, p. 98;
Cabafiero, B. y Lasa, C., 1997, p. 383), en los castillos leridanos de Balaguer (Ewert, Ch., 1979) y Ager
(Giralt, J., 1991, p. 71-72), o en los vestigios de las construcciones isldmicas cincovillesas de Sddaba,
Malpica de Arba, Biota o Ejea de los Caballeros (Cabaficro, B., 1992 a, p. 29-36), con vistosos aparejos de
arenisca almohadillados con listel perimetral.
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7. Salidas de agua

En la parte inferior de la muralla de Castro, concretamente junto a la torre mds
oriental, la C-4, y junto a la cara este del cubo C-3 (Ldmina 5), se conservan dos sali-
das de agua de unos 0,35/0,40 m de eje que permitirian drenar la humedad acumulada
entre el muro y la roca natural, terrible enemigo de las obras arquitectdnicas y particu-
larmente de las de encofrado. Estos desagiies se realizaron en la parte inferior del muro
con un canal rampante de fuerte pendiente hacia el exterior de la muralla, de modo
que verterfan sus aguas hacia el alambor tallado en la roca de base. Elementos de airea-
cién del muro y evacuacién de la humedad muy parecidos a éstos los encontramos en
otras murallas contraterreras cercanas, tanto de encofrado —en Marcuello, y la torre
mayor del castillo de San Valero— como de sillar de gran médulo —en la muralla sur
de Montearagén, cara sur de la torre suroeste del castillo de Tamarite—, en todos los
casos con unas medidas similares a las de Castro. Este tipo de huecos para la ventila-
cién del muro y la salida de agua son muy frecuentes en los castillos de esta época en la
regién prepirenaica. No obstante, en estas fortalezas las aberturas suelen ser rasgadas y
estrechas a modo de saeteras, como las de Abizanda (Huesca)™, o mds frecuentemente
cuadradas y de pequefio tamafio a modo de mechinales, como las de los recintos.de
Pano, Troncedo, Castillo de San Valero”, Fantova®™ (todos ellos en Huesca).

8. Obras hidrdulicas de abastecimiento de agua

Como hemos ido apuntando, el recinto defensivo de Castro cuenta con un aljibe
de planta rectangular de 5,10 x 2,90 metros de dimensiones interiores localizado frente
a la torre mayor, a 8 metros hacia el sur de ésta, pero no perfectamente alineado con
ella, sino con su eje ligeramente desviado hacia el este. Dicho aljibe se construyé exca-
vando parcialmente la roca natural pero forrando las paredes naturales con muros de
sillarejo de 0,70 m de anchura y elevdndolos por encima del suclo. Estos muros se
construyeron con la técnica del doble paramento de sillarejo asentado en hiladas pseu-
doisédomas y relleno interno de hormigén de cascotes y mortero de cal. Este aparejo
presenta, pues, unas evidentes diferencias con respecto a la obra general del castillo,
bien porque esta estructura hidrdulica es de diferente cronologia o simplemente porque
dada su naturaleza se construyé con un mayor cuidado, ya que iba a contener agua.

4 . . . . . A .
* Estos huecos de la muralla del castillo de Abizanda han sido identificados como un método de drenaje
del terreno aterrazado por la muralla (Esteban, ]. F., Galter, F. y Garcfa Guatas, M., 1982, p. 238;
Cabafiero, B., 1992 a, p. 62), opinién que compartimos, pero también como un tipo de salida de liquidos
con funciones defensivas (Castdn, A., 1988, p. 99-102), lo que nos parece muy poco verosimil.

® En el castillo de Castiello de San Valero (municipio de Secastilla) encontramos dos tipos de aparejo en
su muralla en barrera, uno de sillares y otro de sillarejo, en ambos casos con salidas de agua de pequefio
tamafo y de forma cuadrada.

3 ; . X

* Concretamente en la torre puerta de la ladera occidental, en este caso con una acusadisima pendiente en
el derrame. No conocemos referencias en la bibliografta acerca de estas salidas de agua de Fantova.
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El espacio interior de este depdsito se cubrié con una béveda de canén rebajado, ya
caida, y se impermeabiliz6 interiormente por medio de una capa de mortero recubierto
de almagre rojizo —arcilla mezclada con éxido de hierro—, al igual que tantos otros
aljibes de obra en fortalezas del entorno™ o del Valle del Ebro”, etc.

El llenado del aljibe de Castro quizd se realizé quizd manualmente, ya que descono-
cemos si fue posible aprovechar las aguas pluviales por medio de canalillos, como en el
de Santa Eulalia la Mayor o en los castillos de la Litera. Por lo tanto, el agua se pudo
obtener de una gran balsa localizada a la entrada del conjunto de Castro, al pie de la
ladera occidental de la roca sobre la que se asenté el castillo. Esta balsa, que tiene agua
todo el afio, debe alimentarse de una surgencia, dada su perennidad, y abasteceria al
poblado hasta su abandono definitivo a comienzos del siglo XX.

En momentos de peligro o asedio, los defensores del castillo disponfan de un acceso
defendido a dicha balsa, de modo que podrian resistir largos periodos de tiempo, con-
sistente en un camino tallado en la ladera oeste de la roca que descendfa desde la parte
norte-noroeste del castillo hasta el nivel de la balsa. La senda se cerraba por medio de
un curioso portillo también tallado en las margas que podria disponer de puerta.

9. ;Ruina intencionada?

El estado de conservacién de la fortaleza de Castro es de severa y generalizada ruina,
ya que, de media, apenas conserva unos 3 metros de su altura, e incluso menos en al-
gunos puntos de su recorrido. No obstante, el alzado conservado es notablemente uni-
forme. No hay sefales, por lo general, de grietas o desplomes, ni en las cortinas ni en

: y p g grie
las esquinas de las obras de flanqueo, a excepcién del derrumbe del paramento externo
de la parte occidental del lienzo C-3.

El caso de la torre mayor es parecido, ya que sus cuatro lados conservan un alzado
similar de algo mds de 3 metros en la cara sur, la dnica que parcialmente estd libre de
escombros en todo su recorrido. Resulta, por lo tanto, verosimil pensar que este casti-
llo fue desmochado o desmantelado en un momento concreto, ya que creemos que no
puede ser accidental tal regularidad™.

¥ Tales como el de Sen en el Salto de Rolddn (Castén, A., 1988, p- 234-241; Sénac, Ph. y Esco, C,,
1988), o el de Fantova, parcialmente excavado en la roca natural y rematado por sillarejo y béveda
(Galtier, F., 1997, p. 53),

® Como el de Rueda de Jalén, donde debié haber al menos un aljibe recubierto de almagre, segin
demuestran los restos de este recubrimiento que pudimos observar en su superficie, o el de Sora, con un
ejemplar de grandes proporciones semisubterrdneo, bien conservado, recubierto de mortero con capa
externa de almagre y localizado al oeste de la torre mayor de la fortaleza. Cuando era posible, no obstante,
los constructores musulmanes y cristianos preferian excavar simplemente estos aljibes en la roca, de
manera que hoy conservamos numerosos ejemplos de depdsitos de este tipo, como otro de Sen,
concretamente el localizado en la cima de la fortaleza, Santa Eulalia la Mayor, Gabarda (Sénac, Ph.,
1990), Uncastillo (Guitart, C., 1986, tomo 2, p. 82-86; Cabafiero, B., 1992 a, p. 62-66.) o Clavijo
(Rioja).

* Este proceso de desmantelamiento de castillos fue frecuente en la Baja Edad Media por iniciativa de la
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10. Conclusiones

Aunque la utilizacién de la roca de Castro como fortaleza pudiera haber sido relati-
vamente antigua, creemos que las obras que la transformaron en un castillo defendido
por un foso, una muralla en barrera y una torre maestra deben ser de época altomedie-
val cristiana, como bien afirman Guitart (1986, p. 146) y Cabaiero (1998), aunque
con argumentos algo dispares a los nuestros. De este modo, si anteriormente Castro
fue un reducto defensivo pudo ser, sélo en virtud de los recursos del terreno, quizd re-
forzado con algunas obras de escasa entidad de las que sin embargo no hemos hallado
restos. Ciertamente, los habitantes musulmanes del gran asentamiento isldmico locali-
zado en las cercanfas de Castro, atin inédito, contaban con obras defensivas de cierta
envergadura (Asensio, J. A., Ldpez, F. y Vallespin, E.: en prensa), aunque podrfan en-
contrar refugio seguro en la roca desnuda de Castro en momentos excepcionales, si
bien no contamos de momento con pruebas al respecto.

Por lo tanto, si aceptamos la datacién cristiana de las obras defensivas de Castro,
existen al menos dos posibilidades para localizar la construccién del conjunto, aunque
no dispongamos de textos escritos que lo ratifiquen de manera incuestionable. Por una
parte, y es la opcién que proponemos, podriamos situar su ereccién en tiempos de
Sancho Ramfrez, repoblador del vecino Lumbierre, donde ordend levantar en 1081 un
castillo del que sélo hemos podido hallar vestigios mucho mds tardfos. La construccién
del castillo de Castro se relacionarfa con la creacién del honor del mismo nombre y con
el incastellamiento y la feudalizacién incipiente que se produce en el Aragén de fines
del siglo XI, segtin ha demostrado C. Laliena (1996), relacionada con el deseo de do-
minacién social de la Corona y de los nobles aragoneses y navarros sobre las poblacio-
nes campesinas, en este caso isldmicas recién conquistadas.

Otra posibilidad serfa la de datar la construccién del castillo que conocemos en el
momento en el que Castro fue convertido en cabeza de una baronia, en 1262, que
muy pronto verfa cambiar su sede a un emplazamiento m4s cémodo, concretamente a
Estadilla. En esos tiempos sabemos, no obstante, que el hdbitat de Castro llegé cast a
despobl;irse a favor del recién fundado de La Puebla.

En la Baja Edad Media, el castillo seguirfa en activo aunque habiendo perdido gran
parte de su importancia. En un momento dado de época moderna, éste serfa desman-
telado seguramente por orden de la Corona y abandonado definitivamente hasta el
punto de que en su interior se construyeran bancales de cultivo, quedando reducido a

simple terreno agricola.

Posteriores estudios y quizd sondeos arqueolégicos nos permitirdn probablemente
desvelar definitivamente esta incégnita en los préximos afios, si bien de momento pa-

Corona, que intentaba frenar el poder de la nobleza discola, y en época Moderna, sobre todo con Felipe I1
y tras la Guerra de Sucesién a comienzos del siglo XVIII. Por las noticias documentales sabemos que la
fortaleza de Castro estaba plenamente operativa a fines de la Edad Media, por lo que esta hipotética
destruccién intencionada debié ser posterior, concretamente de tiempos inmediatamente posteriores a las
alteraciones de Aragén, quizd de 1593.
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rece razonable aceptar la cronologfa altomedieval cristiana propuesta por la mayoria de
los investigadores que se han ocupado de estudiar este castillo ribagorzano de Castro.
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Limina 1.

Limina 2.

Limina 3.
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Limina 4.

Ldmina 5.

Limina 6.
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Limina 8.

Ldmina 1. Vista general del conjunto de Castro desde el Noreste. En el centro de la imagen se
aprecia el pitén rocoso sobre el que se ubica el castillo, con la torre mayor en la cumbre y a su
izquierda la iglesia de San Romdn, del siglo XII avanzado.

Lémina 2. Vista de la muralla meridional del castillo de Castro desde el Sureste, concretamente
desde el tejado de la iglesia de San Romdn. En el primer término a la derecha se aprecia la torre
de esquina T-4 sobre la roca tallada en alambor. Hacia la izquierda encontramos el tramo de
muralla C-4, la torre media T-3, el tramo C-3 y la torre central T-2. En la parte superior se
aprecia la torre mayor, en el punto culminante. Al fondo a la derecha La Puebla de Castro.

Ldmina 3. Detalle de la cara occidental de la roca del castillo de Castro, en donde se aprecian a la iz-
quierda los restos de la torre T-1, en el centro de la imagen la embocadura occidental del foso de per-
filen V, cerrada por un murete tardio, y la disposicién natural del relieve, con paredes verticales.

Ldmina 4. Detalle de la esquina Sur de la torre mayor del castillo de Castro, en la que se apre-

cia su aparejo de encofrado, en el que los bloques de piedra, en este caso bastante regulares en
tamafio y forma, se dispusieron en hiladas coherentes.
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Limina 5. Detalle de la torre de esquina T-4 desde el Sur, en la que se aprecia el aparejo de en-
cofrado que en este caso presenta hiladas regulares, la base en talud o alambor tallada en la roca
natural y en foso, colmatado completamente, que en este punto describe un dngulo recto. Ob-
sérvese la presencia de una de las salidas de agua justo a la izquierda de la torre.

Ldmina 6. Vista general desde el Este, de derecha a izquierda, del lienzo C-4, cubo T-3, lienzo
C-3 y cubo T-2 de la muralla del castillo de Castro. Obsérvese en primer término la gran irre-
gularidad del aparejo del lienzo C-4, compuesto por bloques apenas trabajados obtenidos del
sustrato rocoso, colocados dentro del encofrado con escaso esmero sin describir hiladas y con
gran abundancia de mortero de cal. En la parte inferior se aprecia la roca natural en alambor
pero sin una preparacién especial de la banqueta de fundacién para asentar el muro, debido a
que el encofrado fragua sin una preparacién de este tipo. En la parte inferior, sobre el foso col-
matado, se aprecian unas mesas de cemento utilizadas en la romerfa de San Ramén

Ldmina 7. Detalle del aparejo de encofrado del lienzo C-1 de la muralla del castillo de Castro,
en el que todavia se aprecia la capa de mortero que en origen la recubria, hoy sélo conservada
en las llagas entre los bloques de este sector, asf como en el lienzo Sur de la torre mayor.

Ldmina 8. Detalle de la cara oriental del cubo T-2 de la muralla meridional de Castro. Obsér-
vese que en las torres y cubos el aparejo de encofrado es ligeramente mds regular aunque los
bloques presentan un trabajo minimo. En la parte superior izquierda del muro se aprecia la pre-
sencia de un fragmento de molino giratorio de piedra, quizd recogido en las ruinas de Labitolo-
sa, reutilizado como material de construccién.
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